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EL DINASTISMO NAVARRO Y LAS
CONVERSACIONES ENTRE
ESPANA Y FRANCIA (s. XVI)

Alfredo Floristdn
Universidad de Alcala

En las monarquias hereditarias de Eurcpa cccidental, el «amor» al Rey, prelongado en
el tiempo come «fidelidad» a su casa o dinastia, constituye un eclemento omnipresente del
discurse poiitico en todos los niveles. Que el Rey sea amado mds que temido, es consejo ha-
bitual de los tratadistas peliticos; y cuando los stibditos se quieren hacer valer ante el Rey
—personal, familiar o corporativamente—, ademés de sus servicios alegan su «fidelidad
constante». En este sentido, la legitimidad con que se sucedian en el trono los miembros de
una familia fue esgrimido, precisamente por esas mismas casas reales, como argumentc de
primer orden a [a hora de cohesionar y vertebrar la «repiiblica».

Ahora bien, el dinastismo, entendido como adhesidn a una dinastia, suele aparecer aso-
ciado a otras vinculaciones como la religidn o la nacién, mds fuertes v permanentes que las
estrictamente personales que vehicula la sangre, transiforias por naturaleza. La identifica-
cidn de la familia Habsburgo, en su rama peninsular, con el catolicismo vy su «hispaniza-
cidn» son muy evidentes ya desde Carlos Iy Felipe 11, lo misnio que la identiticactdén de
Enricue de Bearn con la causa calvinista en Francia hasta su conversion'. Bn esta comunica-
¢ion pretendo aportar algunas referencias sobre el dinastismo como fuerza politica obser-
vando el caso del reino de Navarra,

1. Es bien sabido que, a diferencia de los restantes reinos hispinicos, la entronizacidn
por herencia de los Habsburgo en Navarra (1516) se produjo inmediatamente después de su
conquista por Fernando el Catdlico (1512}, En cuatro afios reinaron tres dinastfas: Albret-
Foix, Trastdmara y Habsburgo. La aceptacion de Carlos de Gante como Carlos IV en Nava-
rra no fue menos problemdtica que su admisidn como Carlos 1 en Castilla, aunque por

| . 4 . . .
_ Berndndez Alvarez, M., Carlos V, ¢l César y el Hombre, Madrid, 1999, organiza la parte tercera de su
exposiciGn como «La hispanizacion de Carlos V» (pp. 252-388),
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motivos bien distintos. La revuelta comunera no rechazd la persona del rey ni su dinastia,
para los que no tenia alternativa posible, sine que pretendié precaver ios dafios del gobierng
nuevo de un monarca extranjerc v rodeado de forasteros. En todo case, y fuese lo que fuese:
lo que suscitd la revuelta de unas ciudades pero no de otras, no parece que tenga mucho que’;
ver con antiguas fracturas politicas internas. La sociedad castellana habia olvidado fa guerrg
sucesoria de [474-1479, Tas rivalidades de bandos no superaban el dmbito focal y no exis.
tian una banderizacicn general de 1a nobleza terraleniente?,

En Navarra, la guerra civil iniciada en 1451 se habian prolongado con ocasidn de nuevas di-
ficultades sucesorias (1479-1494), foridndose dos bandos rivales bien definidos, «agramonte-
ses» y «beamonieses», que fragmentaban verticalmente ia nobleza del reino. La invasion de
1512 conté con la colaboracion de los beamonteses y supuso el exilio de buena parte de lo agra-
monteses, que sdlo retornaron definitivamente después de los perdones de 1523-1524%, Fernan- -
do el Catdlico ne era un extrafio: al contrario, su padre habia sido rey de Navarra, y de Sangiiesa -
salid su madre para darle a luz en el primer pueblo de Aragdn, en Sos. Ademds -y esto resultd
decisivo para condicionar la evolucion futura-, los reyes despojados en 1512 siguieron viviendo
a pocos kildmetros del reino, en territorios fronterizos al norte de los Pirineos, como soberanos .
de Bearn y como vasallos del rey de Francta por otros sefiorios.

St los ecos de la revuelta comunera, aplastada violentamente en 1522, han podido ser
detectados varias décadas mds tarde, no puede extrafiar que, en torne a la conquista-suce-
sion de Navarra, asegurada militarmente por las mismas fechas (1521-1524), se plantease
un prolongado conflicto legitimista. Este dltimo es, quizds, mas ignorado por carecer de una
adecuada perspectiva historiogrifica que desconocido por falta de informacidn. La historio-
grafia espahola, casi sin excepeiones, recuerda ja conquista de Navarra como un breve epi-
sodio bélico, culminacién de un proceso bajomedieval cuando no circunserito estrictamente
al afio 1512, Y ha preferido recurrir, como simbolo de ia reunificacion territorial de Espafa,
a la capitulacidn de Granada por los Reyes Catdlicos en 1492 antes que a la rendicion de
Pamplona, aunque éstu sea veinte afios posterior. A falta de un navarrismo separatista con-
temporaneo que busque en la historia sus raices y su justificacidn, apenas se han tomado en
consideracion la aftoranza y los contactos legitimistas, las revueltas y las conspiractones res-
tauracionistas de los navarros de los siglos XVIy XVII, o |a publicistica irredentista genera-
da al norte de los Pirineos*.

El «conflicto legitimista» sobre Navarra, aunque de baja intensidad, es un fendmenc -
complejo, de facetas complementarias y cambiante con el tiempo. Nos acercaremos a &l sdlo
desde el exterior, repasando fos contactos diplomdticos que, en Ia medida en que no lo solu-
cionaron, mantuvieron viva esta cuestion durante el sigle XVL El componente dindstico que

bl 4 .. n N .

© Pérex, J., La revolucion de lay comunidades de Caxtilla (1520-1521), Madrid, 1977, pp. 681-684.

3 a . . . ~ . 4 ¢

Lacarva, 1M, Historia defl refne de Navarra en la Edad Media, Pamplong, 1975, Sudrez Forndndez, L.,

Fernando of Catdlico y Navarra. El proceso de incorporacion del reino a la Corona de Espaiia, Madrid, 1985
Ramirez Vaquero, B., Solidaridades nobiliarias y canflictox politicos en Navarra, 1387-1464, Pamplona, 1990, pp.
211-308, 351-354.

4 Puede compararse con la incorporacidn det Roselldn a Francia: Stewart, D, Assimilation and Acculturation
in Sevenieenth Century Europe. Roussilfon and France, Greenwood Press, 1997; Senabre, J., Resistencia del
Rosselld & incorporarse @ Franga, Barcelona, 1970, También con la unién de Borgofin: Hauser, H., Le #raité de

Madrid et la cession de la Bourgogne & Charles-Quint. Elude sur le sentiment national bourguignon en
1525-1526, Paris, 1912,
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_'ﬂpl-gciamos en las cEistintas manifestacilones de resistc.ncia po[ftica interna (cxi]io., cml]spira-
. ciones, alboratos, afloranzas), o que articula las reflexiones intelectuales y Ia publicistica na-
o yara, espafiolay francesa sobre la conquista e incorporacion de Navarra a Castilla,
' “ requieren mAS investigacion y espacio de los disponibles hoy y ahora®.
: 2. La legitimidad de la posesion del trono de Navarra por Fernando el Catdlico, Carlos Ty
" Felipe [T es una cuestién que, si bien marginal, abordé sistemiticamente la diplomacia hispano-
francesa del siglo XVI, y que no se eclipsd hasta la entronizacién en Madrid de un Borbén en
© |700. Los reyes de Navarra despojados, Juan de Albret (+1516) y Catalina de Foix (+1517), y
o luega sus herederos Enrique 11 (1517-1555), Juana I (1555-1572) y Enrique 1 (1572-1610),
tados ellos, reclamaron que se les hiciera justicia. Contaron con ef apoyo de los reyes de Francia
. —aunque subordindndolo a sus propios intereses— y con la simpatia de todos los principes an-
' tiespafioles, incluidos varios papas. Pero chocaron con unas circunstancias particularmente ad-
versas, gue imposibilitaron un arreglo: los reyes de Espafia jamds consintieron ni siquiera en
{ratar una devolucién de Navarra que dejarfa desguarnecida a Casfilla; y los de Francia nunea to-
leraron que sus poderosos vasallos pirenaicos —sefiores de Bearn, Foix, Albret, etc— pudieran
emparentar y caer en la drbita de influencia de los Habsburgo. Todo se agravo cuando fa herejfa
calvinista fue vivamente acogida en la corte de Pau.

Los contactos diplomaticos se intensificaron en [513-1521, 1537-1549 y 1558-1562, v
tantearon consecutivamente una de estas tres soluciones: la devolucién pura y simple, la
reintegracion por via matrimonial, o una compensacion equivalente. Como es comprensible,
[a iniciativa de los contactos partid casi siempre de los reyes despojados, que habian conser-
vado s6lo [a porcién norpirenaica de Navarra (apenas 1.000 km?), 1o que les permitfa titular-
se con pleno derecho «roi de Navarre» y adornar sus escudos con el emblema de las
cadenas. T.os Austria, soberanos de la parte «espafiola» {10,000 km?), se vieran abligados a
responder a las demandas y reclamaciones que se les hacfa, Esta presidn condicioné su con-
cepto sobre fos titulos de dominio que tenfan sobre el reino, sustituyendo la idea iniciai de con-
quista por las de herencia y restauracién, lo cual, a su vez, determing la definicién del estatus
juridico-potitico de Navarra dentro de la Monarquia Cat6lica®. Entre tanto, las efites navarras no
contermplaban impasibles ni inactivas todos estos contactos diplomiticos. Al contrario, la espe-
ranza, siquiera remotfa, de un cambio alteraba los equilibrios de poder internc enére agramonte-
ses y beamoenteses, desataba ambiciones particulares, suscitaba contactos y conspiraciones, en
una medida que resulta todavia dificil de calibrar, pero que en todo caso no cabe ignorar’.

A) 1513-1521
Fueren los afios mds propicios para una selucién, tanto militar como diplomatica. Por

una parte, la «guerra de Navarra» no pudo darse por concluida en 1512 porque ta suerte del

- T U ejemplo: Floristdn, A., «Examen de Ia conquista castellana. La introspeccidn de los cronistas navarros
(Slgl(gs XYL-XVillp, Principe de Viana, LX3, 2° 219 {2000), pp. 79-134.

S 7 Floristdn, A., «gConquisla o restauracion? La incorporacidn de Navara a la Monarquiz espafiolay,
o Hispania, LIX/2, 0° 202 (1999), pp. 457-491.

7 Floristin, A., «Lealtad personal, fidetidad nacional y fe religiosa. Reflexiones morales ¢n tomo a la conquista de
_Mlvuu*a»,en P. Fernandez. Albwladejo, Monarquia, imperio y preblus en la Espaita Moderna, Alicante, 1997, pp, 343-352,
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reino no se decidié en favor de Carlos T hasta la victoria de Noain (30 mayo 1521). Por oty
en estos mismos aftos se produjo una renovacion total de Jos protagenistas, 1o que aumenta-
ba las posibilidades de un acuerdo. Al conquistador, Fernando ef Catdlico, sucedio Carlog
de Habsburgo (1510); a los reyes de Navarra despojados, Juan y Catalina, su¢edio su hija
Enrique I1 (1517); y a Luis XII de Francia le heredd Francisco I (1515).

Juan de Albret y Catalina de Foix, exiliados cn Pau (Bearne) junto con buena parte de [§7
nobleza agramontesa, dependian del apoyo que quisiera prestarles Luis XI1. Pero el rey de
Francia, centrado en la guerra de Ttalia, pospuso la ayuda y negocid con el Catdlico send:
treguas (Urtubia 1513 y Orleans 1514), Luis XIT se comprometid en cllas a no ayudar a log
reyes navarros y @ renunciar a los derechos sobre Népoles, a cambio del matrimonio de Cart
los de Gante con su hija Renata, con Mildn y Génova como dote. Pera la derrota de Novarg
(junio 1513) con la retirada francesa del Milanesado y la muerte de Luis X1I invalidaron
esta opeidn.

El joven Francisco 1 restableciG la alianza con {os reyes navarres exiliados y recupe
Mitin (Marignano, septiembre 1515), pero no participd en el primer intento de reconquista
militar del reino que encabezé Juan de Albret en marzo de 1516, dos meses después de fa:
muerte de Fernandoe el Catdiico y olros tantos antes de la suya misma. El rey de Francia se.:.
limitd, en las conferencias de Noyon {1516), Bruselas (1516) y Cambray (1517}, a interce-:
der ante Carlos de Gante, cuyo acceso a los reinos de Espafia podiia complicarse sin la be-
nevolencia del francés. En las negociaciones entre Maximiliano de Austria, Carlos Ty,
Francisco I, el asunto de Navarra se subording al reconocimiento del dominio francés sobre
Mildn y af de los espaioles en Néapoles, Lo tnico que obtuvo Ia reina navarra fue fa prome
de que, cuando Carlos T fuera a Espaiia, recibirfa a sus embajadores v le develveria el reino
si le presentaban titulos en derecho®.

Pero, a la muerte de la reina Catalina, los embajadores de BEnrique 11 de Albret se entn
vistaron con Carlos en Valladotid, Aranda de Duero y Zaragoza (1518), exigiendo en vano
fa restitucidn. En ciertos ambientes gastelianos y aragoneses se temid que e inexperto rey, ¢
sus consejeros flamencos, fuesen proclives a introducir cambios. Las cortes de Castilla de
ese mismo afio le pidieron que no devolviera Navarra «pues este reino es la Have principal:
destos reinos»; y, en las de Aragdn, Catalina de Foix, 1a viuda del Catélico, renuncid a sus
presuntos derechos sobre aquel trono en favor de Carlos.

En septiembre-octubre de 1521, en plena guerra hispano-[rancesa, las conferencias dc
Calais que auspicid Enrique VII de Inglaterra permitieron al canciller imperial Mercur
Gattinara replantear el asunto de Navarra. Allf se publicé, en latin y valdn, fa primera justi-
ficacidn internacional de su «retencidn», que moditicaba los términos de la vindicacién ofi-
cial de la «conquista» encargada por Fernando el Catdlico a Juan Lépez de Palacios Rubio$
unos afios antes”. Fernando siempre habia preferido aparecer como conquistador en virtud
de unas bulas papales que excomulgaban a Juan y a Catalina como reyves cismdticos, alegan-
do secundariamente derechos sucesorios. Carlos, por el contrario, siempre se escudd en su

§ Boissonnade, P, Histoive de la réunion de ta Navarre a la Castiffe. Exsai sur lex relationy des princes de
Foiv-Albref avec la Franee ef PEspagne { 1479-1521), Paris, 1893 {reimp. Geoéve 1975), pp. 411-4406, 471-543. :

9 . N . - . N . . N | o

? Palacios Rubios, 1. L. de, De justivia et jure obfentionis ac retentionis regni Navarre, sl., sf. {Burgos o
Valiadolid, 1515-1516].
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dicién de heredero de buena fe, y procur§ argumentar una legitimidad dindstica que no
: bia preecupado a su abuelo, y sélo en tiltimo término se acordd de fas bulas, Los publicis-
" franceses del siglo XVII impugnaren estos cinco «medioss que expuso Gattinara en Ca-
“iais, Los fres primeros son de orden sucesorio: tas donaciones de Bianca de Navarra a Juan

"1 de Aragdn (1%), y de Germana de Foix a Carlos de Habsburgo (2° y 3°); el cuarto argu-
: mentz el incumplimiento de tratados y la conquista en guerra justa; sélo el quinto menciena
[a excomunién papal y fa entrega del reino a quien primero lo ocuparald.

B) 1521-1555

Las constantes guerras hispano-francesas de estos afios restringieron los contactos diplomd-
ticos. Por el tratado de Madrid (1526), el derrotado Francisco | se comprometié a convencer a
Earique I de Albret —su compaficro en la batalla y fa prisién de Pavia— para que renunciase a
sus derechos al trono de Navarra e, incluso, para que abandonara este titulo. La paz de Cambray
(1529} ralific (al cldusula, pero era evidente que el francés no harfa nada contra el que, desde
1527, era su cufiado, como marido de Margarita «de Navarras. En la paz de Crépy (1344}, se
suscribid: «Que en la causa de Enrico de Labrit, pretenso rey de Navarra, el rey [de Francia] no
se entremeta sino como pacificador», Pero, en la tregua de Vaucelles {1555}, Enrique aparecia
explicitamente como «roi de Navarre», junto al papa y los de Escecia, Inglaterra, Portugal v Di-
namarca, esto es, entre los aliados del rey de Francia,

Antes de 1521 se habia hablado de casar al rey navarro con una hermana de Carlos 1,
bien Leonor, bien Catalina, Finalmente fue ef rey de Francia quien se aseguré ia alianza del
navarro casdndolo con su hermana Margarita {1527). Tales proyecios matrimoniales volvie-
ron @ tratarse en la siguiente generacidn, por iniciativa de Emperador y con el veto, com-
prensible, de los reyes de Francia. En 1540 se planted la boda det principe Felipe con Juana
de Albret, que recibirfan €l reino de Navarra con sus rentas atrasadas; pero Francisco I prefi-
rid casaria con el duque de Cleves, su sobrino, y el principe espafiot se unié con Marfa de
Portugal. Los contactos se reanudaron en 1545, anulado el matrimonio de Juana y viado Fe-
lipe de Austria. El propio Carlos, en sus instrucciones de Augsburgo (1548}, le encarecia la
boda ¢con la princesa navarra «con tanto que se tratase de manera que se quitase la diferencia
y pretensidn sobre ef reino de Navarras. Pero el nuevo rey de Francia, Enrique I Valois,
casd a Juana con Antonic de Borbén duque de Venddme, de sangre reai'’.

C) 1555-1562

En estos afios, fos contactos hispano-Iranceses incorporaron el contencioso de Navarra
quizds con tanta intensidad como en 1313-1521. La sucesién de Pelipe I (1555, 1556) coin-

i . VEre . .

: Galland, A., Memcires pour I'Histoire de Navarre et de Flandre contenans le droft di roy an royaume de

D Navarre [ ], Paris, 1646, pir. 11-26. Ne o menciona Headley, I M., The Emperor and his Chancellor. A Study of

the .’mlperl'm' Chaneellery ander Gattinara, Cambridge, 1983,

Sonie 0 Rodezno, conde de (Tomds Dominguez Arévalo), Austrias y Albrets ante la incorporacion de Navarra o
= Castitle, Pamplona, 1944, 3p.25-39.
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¢idid con el acceso de Juana I de Albret y de su marido Antonio de Borbdn (1555) al tituly:
de «rois de Navarres, en unos afios marcados por la guerra hispano-francesa y por la difu.
sidn del calvinismo en Francia. _

La primera oportunidad se presents con ocasidn de fas negociaciones que se mantuvie:
ron et la abadia de Cercamp, preparatorias de la paz de Cateau-Cambrésis. El 9 de noviem
bre de 1538, Jean Jacques de Mesmes, «sur-intendant des atfaires de Navarre», expuso ug
una serie de «remonstrances» ante los plenipotenciarios espafictes, franceses e ingleses. By
nombre de Juana III de Navarra, en un largo alegato, recordé el orden sucesorio ininterrum.
pido y el despojo de la conquista militar, y replicd a los que habian queride «colorear la in-
justa ocupacién y retencién del reino de Navarra». En concreto, rebatié los argumentos de
Gattinara en 1521 porque: 1° no existia preseripcidn ni pacifica posesion; 2° no tenfan sel
tido las presuntas donaciones de Blanca de Navarra y de Germana de Foix; 3° no aceptaba
las pretendidas bulas de excomunidn. Mesmes propuso a fa asamblea un arbitraje, de mod
que fa cuestién de Navarra pudiera solucionarse, quizds mediante una compensacion, de
modo que no fuese motivo de amenaza ni para Enrique 11 de Francia, ni para Felipe I de
Espafial2, :

Pero los Embajadores discutieron los arreglos territoriales que mas urgian a las grandes
potencias: Felipe IF obtuve la devolucién de Saboya para Manuel Filiberto, su general victo-
ri0so en San Quintin, y Enrique 11 pudo retener Calais pese a las reclamaciones inglesas, y
los obispadeos de Lorena pese a fas protestas del Emperador'. Antonio de Borbiin se sintig®:
abandonado y achacd a la enemistad de sus rivales en la corte francesa, como el condestablg.”
de Montmorency, que ne se le apoyase en una retvindicacién que consideraba tan justa y taﬁ;
semejante a la de Manuel Filiberto, Intentd, entonces, tratar directamente con Felipe IT par
obtener siquiera una compensacion, y solicité la intervencidn det papa. Ambos le escuchs
ron porque el dugue de Venddme y «rey de Navarra» era un personaje importante en la lu=
chas politicas internas en las mineorfas regias de Francisco II y Carlos IX de Francia, y
porque se movia enfre los incipientes partidos catéiico y hugonote, La retvindicacién legit
mista de Navarra no afectaba sélo a la seguridad hispano-francesa, como habia ocurrido
hasta entonces, sino que tenia que ver con el orden politico francés y con el progreso de la
herejfa. Bl duque de Alburquerque, desde ef virrcinato de Pamplona, Tomds Perrenot de
Chantonay, desde la embajada espafiola en Paris, y el obispo de Limoges, desde la embajada
francesa en Madrid, eran muy conscientes de todas estas implicaciones que disuadfan cual~
quier inngvacién'4,

Tuana I y Antonio de Borbén enviaron como su embajador ante Felipe 11 a Pedro de
Navarra, hijo bastardo de JTuan de Albret. Este se entrevisté con el rey de Espaiia en octubre
y diciembre de 1559. En su «Memoria» reiterd la exposicidn presentada en Cercamp, perd
insistiendo en el argumento de las bulas y apelando a Ia conciencia det Rey. Comparar Na-

12 Bibliothéque Nationale (Paris) [BNF], Manuscritos: Colbert n° 481, ff. 159-173v. Se conservan varias
copias de cste mismo texto ;

13 Rodriguez-Salgado, M-I, Un fmperio en transicion. Carlos V. Felipe Iy su mundo, 1551-1559,
Barcelona, 1992, pp. 453-485.

i Ruble, Alphonse de {bardn de), Antoine de Bowrben et Jeanne d'Albret, Paris, 1885-6, vol II. Una reyisién
mds reciente: Roelker, N.L., Queen of Navarre, Jeanne d'Albrer, 15281572, Cambridge. Mass., 1968, p
105-154. .
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“virra con [a vifia de Nabot que usurpé el codicioso rey Ajab, o recordar los ejemplos de
BN atros grandes TEYes gue devolvieron 1o que se les reclamaba en justicia, fue un planteamien-
i muy acertado, aunque insuficiente!”. Felipe 1T se negd a tratar de la restitucidn, convenci-
“do de que retenia Navarra con sdlido fundamento moral, avalado por el famoso «Doctor
: “Navarros, Martin de Azpifcueta, pero se mostré generoso y abierto a una compensacion. Pa-
7 rece, porla correspondencia det embajador francés, que Pedro de Navarra pidid algin terri-
" gorio en soberanfa y que no estuviera en Indias, concretamente el reino de Cerdefia. Felipe 11
pOSPUSO [a respuesta, pero todos estaban convencidos de que el Rey querfa quitarse esta «es-
R pina del pie».

Antonio de Borbén pretendid, entonces, entrevistarse personalmente con el rey de Espa-
'_ "-;"ﬁa y ;1pr0vech6 la ocasidn que le brindaba el encargo de acompatfiar a la princesa Isabel de
o Yalois hasta la frontera, La entrega se efectud el 2 de enero de 1560 en Roncesvalies, aun-
que con la protesta de Venddme, que pretendia escoltarla hasta la linea del Ebro, donde, se-
gitn €l, empezaba el reino de Espafia. El sefior de Dandaulx, gentithombre de Cdmara de
Antonio de Borbon, se adelantd hasta la corte para informar de la entrega y para solicitar un
salvoconducto para su seficr, que le fue denegado. Al embajador francés le indignd la rotun-
didad con que Felipe II advirtié que Antonic de Borbon se marcharfa con las manos vacias,
y reconoci que se le habian dado falsas esperanzas si esperaba una solucién inminente. En
¢l circulo de Antonio de Borbén y de los acompafantes de Tsabel de Valois cundia el opti-
mismo de una pronta restauracion, lo que agravé el desengafio aungue no hasta el extremo
de arrebatar la esperanzat?,

Antonio de Borbén buscd, entonces, el respaldo, siquiera formal, de la Santa Sede, para
lo que envid a Roma a don Pedro de Navarra. Convenia aclarar que las bulas de excomu-
nidn de Julio IT no eran ninglin obsticulo, y que €l mismo era un principe cristiano y obe-
diente, refutando las acusaciones de herejfa que habian difundido sus enemigos. Pio IV se
mostrd bien dispuesto a recibir de Juana 11T y Antonio de Borbén el juramento de fidelidad
como «reyes de Navarra», y asf se hizo en consistorio pablico, en la «sala de los reyes» y
del mismo modo que a los demdas monarcas, el 14 de diciembre de 1560. Pero no falté ia
- contradiccidn del embajador espafiol, que manifestd su disconformidad en nombre de un
-~ Felipe IT verdadero rey de Navarra. Para satisfacerie, el Papa advirtié que habia aceptado el
* juramento «sine praciudicio et praesertim Regis Cathelici». Incluso el obispo de Le Mans,
" embajador francés en Roma, manifests cierta suspicacia, temiendo que, junto a Navarra, ju-
_ “yaran obediencian por el Bearn, pretendiendo sobre el vizcondado una soberania que no ad-
" mitia el rey de Francia!?,

. Con ocasién de este incidente, don Juan Manrique transmiticé a Antonio de Borbdn que,
= pues habia abandonado el «camino dulce», que se atuviera a las consecuencias. No estd cla-
. rosiel enfado de Felipe 1T era tal o mera excusa para distanciarse del francés. De hecho, las
+negociaciones directas se interrumpieron en 1561, aunque se reanudasen por mediacidn y
ajo el auspicio de la reina madre, Catalina de Médicis, quien pretendia atraerse a «Bando-

=

> BNF, Manuseritos. Colbert n° 481, I7. 183-210,

. Ruble, Anfoine de Bowrbon, 11, pp. 64-90; Galland, Memoires, pp. 82-88.

: Galland, Meniofres, pp. 88-93; Cabrera de Cordoba, L., Felipe N, rey de Espoiia, Madeid, 1619, pp.
9-271. Biblioteca Nacional (Madrid) {BNE, Manuseritos, n° 5.938, (T, 206-209v, y 1.209 n° 66,
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ma». En mayo de 1561, Sebastidn de 1’ Aubespine, obispo de Limoges y embajador en Ma-
drid, tanted la posibilidad de una compensacidn; concretamente, propuso el sefiorio de Sieng
para Antonic de Borbdn o para «quelq’un de Messieurs les fils de France». También Fran.
cisco de Cleves, dugue de Nevers, que vino para casar con una dama de la reina Tsabel, rej
terd in misma propuesta. Pero Felipe 11 se negd formalmente a tralar de ningung
compensacidn, aunque parece que ef secretario Braso, de origen navarro, le insistia, conven.
cido de que contentar 1 Antonio de Borbdn evitarfa mates mayores en la regencia de Carlog
IX e incluso en una guerra. En mayo de 1561, Antonio de Borbdn envid un tdltimo embaja-
dor personal, ¢l sefior de Auzences, solicitando que el obispo de Auxerre pudicra viajar g
Espafia y «terminar amigablemente la diferencia por la restitucion o la recompensa». 1" Ay
bespine y Auzences se entrevistaron con Felipe T y el dugue de Alba el 30 de noviembre de:
1561 sin ningin resultado, que sepamos. La propia reina Isabel, en carta a su madre Mari
de Médicis, refleja la preocupacién con que se vefa en Madrid el que su tfo Antonio de Bor-.
bon, aunque buen cristiano, estuviera rodeado de hereies, lo que le parecia intolerable®s.

Pero, mis que Antonio, era su mujer, Juana 111, la que habia abrazado fervientemente la
causa de fa religion reformada, en ia que educd al heredero de ambos, Enrique de Borbén,
Con ocasion de las guerras civiles y religiosas de la segunda mitad del siglo XVI, Navarra,
dejd de ser tema habitual en las relaciones franco-espafiolas. Sélo en 1597, por mediacidn
del general de los franciscanos, Buenaventura Catalagirone, y del cardenal Aldobrandini,
Felipe II traté con Enrique de Borbdn sobre el vigjo pleito legitimista. B} espafiol ofrecid la
entrega de Amicns, conquistada el uno de marzo, y de algunas villas de Picardia, a cambio
de que el «rey de Francia y de Navarra» renunciara formalmente a su derecho sobre la por-
cion surpirenaica de este reino. Enrique, que liberd Amiens a fines de noviembre de ese:
mismo afo, aspiraba a muche mas: en cualquier caso, renunciaria a cambio de los Paises
Bajos!?,

En el tratado de Vervins, Enrique 1V de Francia y 11T de Navarra se reservé para si y sus:
descendientes ¢l derecho a seguir reclamando el trono de sus antepasados por via de justicia
y paz. De hecho, en sus instrucciones al embajador Barrault, en 1603, le recordd la necesi
dad de reclamar Navarra. Y en 1608, Carlos Gonzaga, sefior de Nevers, juré en su nombre
obediencia al Papa como «rey de Navarra», cuando ya lo habia hecho en 1597 como rey de
Francia, Sus herederos siguieron prestando protestas formales y juramentos diferenciado
por embos reinos.

3. Hacia 1600, la disputa acerca del titule de «rey de Navarra» que compartian Felipe 1T
y Enrique IV era algo vive, mis gue uno de tantos vestigios fosilizados, como el titulo dé
«rey de Francia» que ostentaron los soberanos britinicos hasta 1802, Sobre todo, porque;
funcionaba eficazmente como argumento para interrogar y moetdear la conciencia nacional
de los navarros sibditos de los reyes de Espafia y de Francia. Al sur de Tos Pirineos se siguid:
considerando, un siglo después del cambio, que el dinastismo navarro estaba suficientemen
te vive como para sospechar sistemiticamente de su fidelidad. Desde luego, avivaban tal
prevencién alborotos como los que ocasiond Juan de Armendiriz hacia 1592, afirmando pd

% Gastand, Memoires, pp. 92-103.
Y Ihid. p. 114,
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L plicamente que «Bandoma es el rey legitimo deste reyno, y que el dicho Bandoma y sus

aderidos havian de prevalescer y scr seficres deste reyno porque de derecho le competia» 2.
-y, u la inversa, los navarros se alarmaron cuando coirieron rumores de que, en la negocia-
" cién hispano-francesa, se trataba de zanjar fas reclamaciones sobre el reino mediante un ar-
bitraje papal; la diputacidén hizo répidas gestiones temiendo «de que de tan buenas manos
puediese venir a tan diferentes»?t

g todo esto ocurifa a finales de siglo, cabe pensar que la vida politica espafiola y nava-
sra convivié con este probiema legitimista durante décadas, en una medida que no se ha
considerado quizds porque carecic de un deseniace dramdtico. Y, lo que es mds interesante,
navarros y castellano-aragoneses dieron a esta cuestién una solucidn constructiva y cficaz,
aungue no fuese estriclamente dindstica, recurriendo a fos conceptos de wreligién» y de «na-
cigne. Los cronistas navarros interpretaron que ¢l cambio dindstico habia preservado a Na-
varra de 1o herejfa (Lopez de Reta, ¢. 1580) y que habfa restablecido la paz y ta prosperidad
bajo el gobierno de reyes «espafioles», esto es, de la misma «naturaleza» (Sandoval, 1614).
Los cronistas espafioles sefialaron en la misma direccidn, justificando con otros argumentos
algo que siempre fue evidente: ia interrupeion violenta una sucesion legitima del trono de
Navarraen 1512

Al norte de los Pirineos, hacta 1600, el dinastismo navarro estaba también lo suficiente-
mente Vivo como para nutrir una activa publicistica. A las crdnicas «navarristas» de Chap-
puys (1590), Olhagaray (1609) y Favyn (1612) hay que afadir las grandes arengas
antiespafiolas que tomaron como argumento la usurpacicn de Navarra: Le soldat navarrois
[L608] y La Navarre en dueil (1610). Los pantletos antiespafioles de tema navarro prolifera-
ron, sobre todo en {a primera mitad del sigio XVH (Oyenart 1625, Godefroy 1629, Galland
1646), aunque el fltimo, de Schoepflin, se publicara en [720?%. Fn este caso, el dinastismo
navarro contluyd en el francés, como correspondia a la legitima unidn de ambos dereches
en Enrique de Borhdn-Albret, y no fue preciso recurrir a argumentos de religion y de na-
CION.

Alchwn General de Simancas, Estado, ieg. 365, n° 63 (s.f, 5.1},
' Archivo General de Navarra: Guerra, leg. 2, carp. 67, Actas Diputacidn, 1, lols. 24r-207.
2 DESPLAT, C., «Aspects du sentiment anti- -espagnol en France su débul du XVIle si¢cles, BSSLA de Pau,
" serie, [V (1969) pp. 91-103; y «lenri 1V et Ia Navarre lvangaise», ¢ _Avenenient d’ He.'m IV, Quatriéine
centengire, Bayone, 1988, pp. 65-85. GOYHENETCHE, J.Las Basques ef leur hisicire. Mythes et réalités,
]]B.)I()lhl 1993, pp. 55-67.






